APPENDICE
Ugo Foscolo e la quistiane del Digamma
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Poiché 1’unico che in Italia\§i sia occupato di proposi -

]
,..‘:'j A b

to della nostra guistione &,per quanto io\s&ppia,Ugo
Foscolo non sara privo di interesse il vedere come la
pensava al riguardo quell’altisﬁimo ingegno che nella sua
arte portd il nobile equilibrio, la composterza armonio-
sa e serena di uno spirito ellenico. Educato agli studi
oclassici, egli fu il primo nei nostri tempi in Italia
~ gli doveva seguire d hre?e distanwa G. Leopardi = ode
che sentl il biéogno d’ inquadrare storidamente il fat -
to letterario e d’interpretarlo filologicamente. Se poi
in cio la sua posirzione & quella di uno scettico meto -
dico che &ssai.volentieri si arma d’ironia, la colpa va
data alla condizione degli studi classiei in sul cadere
_ fdel XVIII sec. in Italia, privi di gualsiasi interesse

storico e in conseguenza di discernimento critico -



L’etd precedente = guella del Maffei, dello Zeno, dek
Bianchini, del Muratori e del Giornale dei Letterati,

etd della gigantesca scienza antiduari& come il Fosco-

lo la chiama n(l)era gia tramontata e gli studi classi -
ci attraverso le scuole degli Scolopi e dei Somaschi, si
erano ridotti & una confusa interpretazione estetica il
piu délle volte falsata dalla mutilazione‘dei testi e
dalle lezioni arbitrariemente deturpategg)iPontifiG&va
Melchioré Ges&rbtti che come il Foscolo ke stesso, se ben
ricordo, riconobbexben poco seppe di greco e tr&vesti
Omero alla francese. I1 Foscolo ﬁon sfuggl alle tenden -
Z8 dei tempi, ma in sostanza reagl anche contro di esse...
BEgli sentl i?interesse filologico; gli mancd il metodo
che si forma solo attraverso il travaglio di generazioni.
D’altra parte se il suo temperamento d’artista lo rendeva

propenso dﬂ-acoogliere i dati della tradizionq,egli pri -

ma di a,eoe*ta,rli 1i disousse & dL{Mcg; boodde & tedi o &

st -@Mhﬁ_ @ﬁ/w“épawﬂ problema della lingua

f(l) Nell’articolo sulla letteratura ital.periodica. Op-

-~ -

compl . Firenze Le Monnier vol. X p. 436
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;o\ nbw T Rawentti = Uca Foscolo eritico della letter.



omerica non poteva uudéare indifferente il traduttore del-
1'Iliade e guantunque la nuova scienra del linguaggio non
avesse ancora posto le basi sue, egli si occupo del fatto

- Prratae
grammaticaleYcon un interesse che dinota come il eritico

riconoscesse il valore nello studio dell’opere letterarid

di quella parte ermeneutica, che oggi con felice richiamé

le pagine sul“gjigamma eolico”, che pubblicate in Inghil -

terra procacciarono al poeta fama di dotto; del che egli
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ta nella quale sognd invano di finire in ﬁ&cé.la sua tra -
‘vagliata esistenéa. E se egli risélve il problema negati -
vamente, non per-questo si potra asserire che non avesse
interesse per le quistioni filologiche cosl come non si
puo, per.esempio, asserirlo di F. Spitzner e del Mentore
della critie&lomeriea, ﬁl Cauer che lo risolvettéro pure
entrambi négativamente.

Esamihando rapidamente 1’argomentare del Foscolo, non scen-

(1) Op. compl. vol. 1 pp 489 = 537
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deremo nei particolari poichd & tanto grande il progres-
so degli studi in JYuesto campo che correremmo il ris -
s
chio di’l’aria dellrscolaro che si vanta di conoscere
matematiche pilt che Eueclide.
Il Foscolo si ferma dapprima (p. 489 ~ 518) a conside=
rare 1’incertezra che regna nella tradizione grammati —
cale e il silenrzio dei “grandi sc.rittori antichi” intor~
no al /: . Per noi cid oggi si spiega con il fatto
che ben poco i grammaticeé dell’era volgare ad es. pote-
vano sapere intorno a un suono che in certe aree dia =
lettali erascomparso g€¥g 7 o 8 secoli prima e che in
tutto il dominio idiomatico greco era da due o tre se -
coli ormai completamente caduto. I1 %Foscolo vi vede
. ) F
invece un argomento per wa.sf4epare che se del
Omero nulla:grammatici seppero, c¢id dinota che esso
non vi ebbe mai reale esistenrza. Ma & intanto un fatto
- mhm
"che la tra,divionefper la vitalita del P e il materiale

epigrafico piu antico Inosfr&va anche allora &l Foscolo

11 segno mentre T»u.“o pit recent® ne apparivaps pri-




vy. Come si spiega tutto cib?~per noi oggi la risposta
& facile: il digamma cadde dall’uso linguistico e si‘per—{
dette quindi il segno grafico. - I1 Foscolo foggia in;eee
un&.sua modto complicata e curiossa teori&: non di scompar-
sa si deve parlare, ma di trasformazione (p. 518 sgg).
Bgli dide che ;1 greco }? , mentre 1’alfabeto era pove-
ro ed imperfetto" r&pﬁresentaule artieol&ﬁioni aspirate
delle.nostre F HBV, variate modificate e combinate af};
1?’infinito dal mescolamento delle colonie”, e da questa
cosl diciamo pluralita potenziale si sarebbe finito Qol
trarre tanti suoni e altrettanti segni diversi. Dal}’u
poi naturalmente, il quale aveva gostituito il f si sa -
rebbero svolti graficamente lo spirito aspro e lo spiri-
to dolce. E duesto com’d moto & vero ma la quisgtione

lo. Egli che aveva anohe'deéff epigrafi da osservare ,

si trovd perplesso dinanrzi alla smentita che gl¥ epigrafi

I:s’masst,dama.no alla sua teoria: come, si spiega che



Y. ﬁ?, si presentano contemporanemente col A  ?
egli dovette domandarsi. E la risposta venne un po’leonr
fusa e vaga: Il F in questi casi“non vorra mai designare
alcun suono proprio come fanno le altre lettere, ma sara
solo ﬁn segno d’aspirazione e di prosodia” (516). Con-
seguenz@ di tutto\cib sarebbe che, poichd in Omero i se -
gni che rappresentano la metamorfosi del £ , ¢i1 sono,
s&r%ebhe errato introdurre il A in Omero poichd esso
and¢rebbe a cadere 11 dove non c’era mai stato, o 11 dove
¢’d invece il suo legittimo sostituto. "Come esgiliare
oggl mlcuna di queste lettere dal te%sto.di Omero“?(p.SSGY.
E poi come introdurre il digamma in.agnizperché vi & metei-
camente richiesto e non introdurlo in fVﬁ% che secondo il
' Foscolo lo domanderebbe anch’esso per motivi etimologici

(1)
ma metricamente non lo sopporta 7

(1) Non suoni irriverenra il ricordare queste amenita eti-
# edefus

ﬁologioﬂg;esse sono tanto freduenti prima sed sorgere del-

{1& grammatica storica, che nessuno oserebbe farne carico

Iproprio ad Ugo Foscolo =~ Tanto nomini.....
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11 £ adunque non ha nulla a che fare con la poesia
omerica che rappresenta uno stadio linguistico in cui 1o
svolgimento delle altre lettere si sarebbe eompletamente
effettuato.Rimane al Foscolo a spiegare la straordinaria
quantita di iati che il /S‘tr&sformandosi in gpirito aspro
e ddex avrebbe lasciato sussistere. gﬁui egli ricorre al-
1’argomento tante volte dopo di lui ripetutoehé la poesia
omerica tollera 1’iato; anzi il poeta se ne ﬁarebbe?%%r
i fini estetici. Per questo il Foscolo si Tifi anche al —
1’esempio della poesia Vi;;gilian& e qui, & parte 1’infon-
datez7a dei presupposto fondamentale, egli trova 1’occa -
sione pe; mostrare quanto in ﬁui il senso estetico fosse
piﬁ adéestrato e profondo che non l’aéume filologico.

A tutto questo si ridune.il trattatello del Foseolo sul
ﬁigamma eolico: esempio che anche 1’ingegno divinatorio

di un grandé eritico e poeta brancola wl buio quando
1'umi1é5eﬁpaziente ricerca scientifica non gli fornisca

dei solidi appoggi e dei fWJnZC strumenti di lavoro.



